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Ciudad de México, dieciocho de octubre de dos

mil veintidos.

Visto para dictar sentencia definitiva el juicio de
extincion de dominio 1/2022, promovido por la Unidad
Especializada en Materia de Extincion de Dominio, de la
Unidad para la Implementacion del Sistema Procesal
Penal Acusatorio de la Fiscalia General de la Republica,

en contra de Rubén Alberto Celiz Parra.

RESULTANDO

PRIMERO. Mediante escrito presentado el treinta

y uno de diciembre de dos mil veintiuno en la Oficina de
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Correspondencia Comun de los Juzgados de Distrito en

Materia de Extincion de Dominio con Competencia en la
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Republica Mexicana y Especializados en Juicios Orales
Mercantiles en el Primer Circuito, con sede en Ciudad de
México, turnado el mismo dia a este juzgado federal, la
Unidad Especializada en Materia de Extincion de
Dominio de la Unidad para la Implementacién del
Sistema Procesal Penal Acusatorio de la Fiscalia
General de la Republica, por conducto de los agentes del
ministerio publico Serghio Agustin Posadas Bernal, Luis
Carlos Yescas Chavez, Cintia Isabel Nufez Gémez y
Jessica Montero Guzman, demandd, en la via especial,
en ejercicio de la accion de extincion de dominio, a
Rubén Alberto Celiz Parra, para que en sentencia:

a) Se declarara la extincibn de dominio en favor



8T'Sv7'60 £2/80/ST

0£9520°00°00°00°00°00°00°00°00°00°00°9989'€9'02"99 89 '0L
0avid 0a301VS 3dNTvavNo VIIVIN

del Estado, por conducto de la Federacion, respecto de
cuarenta y nueve mil dolares, moneda de curso legal en
los Estados Unidos de Ameérica, mas los rendimientos e
intereses ordinarios y extraordinarios generados por
dicho numerario hasta en tanto el Instituto Nacional para
Devolver al Pueblo lo Robado administre dichos
recursos.

b) Se declarara la pérdida de los derechos de
propiedad del demandado en favor del Estado, sin
contraprestacidon ni compensacion para el enjuiciado.

c) Se girara oficio al Instituto Nacional para
Devolver al Pueblo lo Robado, para hacer de su
conocimiento la resolucion, una vez que la misma cause

ejecutoria.

SEGUNDO. Admision de la demanda. En
proveido de seis de enero de este afno se admitid la
demanda, se ordend el emplazamiento del demandado
mediante exhorto y el llamamiento por medio de edictos

a todas las personas que se consideraran afectadas.

TERCERO. Emplazamiento del enjuiciado y
pérdida del derecho para contestar la demanda. El
doce de febrero del afno en curso se emplazé al
demandado; por acuerdo de veintiuno de abril de dos mil
veintidos se declard perdido su derecho para contestar la
demanda y se le tuvo por contestada en sentido

afirmativo.

CUARTO. Terceros con derecho. Por medio de
edictos publicados en el Portal de Internet de la Fiscalia
General de la Republica, en el Diario Oficial de la

Federacion y en el Periédico Oficial del Estado de
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PODER JUIDICIAL DE LA FEDERACN Chihuahua, se realizé el llamamiento a juicio de quienes

se creyeran con derecho sobre el numerario afecto; sin

que compareciera alguna persona con tal caracter.

QUINTO. Audiencia inicial. El ocho de julio de
dos mil veintidds se celebrd la audiencia inicial en la que,
entre otras cuestiones, se admitieron pruebas, se ordend
su preparacion y se sefald fecha para que tuviera

verificativo la audiencia principal.

SEXTO. Audiencia principal. El dieciocho de
octubre de dos mil veintidos tuvo lugar la audiencia
principal, en la que se desahogaron pruebas, se
escucharon alegatos, se declaré visto el asunto y se

dictd sentencia.
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CONSIDERANDO
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PRIMERO. Competencia. En razon de la materia y
territorio, la suscrita juez es competente para conocer y
resolver el presente juicio, de conformidad con lo dispuesto
por los articulos 22, parrafo tercero, y 104, fraccion I, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
17 de la Ley Nacional de Extincion de Dominio; y el
Acuerdo General 28/2020" del Pleno del Consejo de la

'Relativo a la transformacién de los Juzgados Cuarto, Quinto,
Séptimo y Octavo de Distrito en Materia Mercantil Especializados en
Juicios de Cuantia Menor con sede en la Ciudad de México, y del
Juzgado Tercero de Distrito del Centro Auxiliar de la Primera Region
especializado en extincion de dominio con jurisdiccion en la
Republica Mexicana, en Juzgados Primero, Segundo, Tercero,
Cuarto y Quinto de Distrito en Materia de Extincion de Dominio con
competencia en la Republica Mexicana y especializados en Juicios
Orales Mercantiles en el Primer Circuito, con sede en la Ciudad de
México, respectivamente; a la creacion del Juzgado Sexto de
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Judicatura Federal; en razén de que se trata de la accion

de extincion de dominio ejercitada por la federacion.

SEGUNDO. Legitimacién. La unidad actora tiene
legitimacion activa en la causa, en términos de los
articulos 22, parrafo tercero, constitucional; 2, fraccién
XVIIl, y 8, parrafo segundo, de la Ley Nacional de
Extincion de Dominio, los cuales disponen que esa
accion corresponde al ministerio publico distinto a
aquellos que llevan la investigacion en la causa penal;
siendo que la Unidad Especializada en Materia de
Extincibn de Dominio, de Ila Unidad para Ila
Implementacion del Sistema Procesal Penal Acusatorio
de la Fiscalia General de la Republica, no es la
encargada de la investigacion penal.

La citada porcion normativa constitucional,
dispone:

“La accion de extincion de dominio se ejercitara
por el Ministerio Publico a través de un procedimiento
jurisdiccional de naturaleza civil y autonomo del penal.
Las autoridades competentes de los distintos 6rdenes de
gobierno le prestaran auxilio en el cumplimiento de esta
funcion. La ley establecera los mecanismos para que las
autoridades administren los bienes sujetos al proceso de
extincion de dominio, incluidos sus productos,
rendimientos, frutos y accesorios, para que la autoridad
lleve a cabo su disposicion, uso, usufructo, enajenacion y
monetizacion, atendiendo al interés publico, y defina con
criterios de oportunidad el destino y, en su caso, la
destruccion de los mismos”.

Distrito con la misma semiespecialidad y residencia; la oficina de
correspondencia comun que les prestara servicio, asi como a las
reglas de turno, sistema de recepcion y distribucion de asuntos; y
que reforma los similares 20/2009, que crea el Centro Auxiliar de la
Primera Regién, asi como los Organos Jurisdiccionales que lo
integraran; y 3/2013, relativo a la determinacién del numero y limites
territoriales de los circuitos judiciales en que se divide la Republica
Mexicana; y al numero, a la jurisdiccion territorial y especializacion
por materia de los tribunales de Circuito y de los juzgados de
Distrito.
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PODER AIDICIAL DE LA FEDERACYN Es importante puntualizar que al referirse esa

norma constitucional al “ministerio publico”, esta
diferenciando entre la Unidad Especializada en Materia
de Extincion de Dominio de la Unidad para Ia
Implementacion del Sistema Procesal Penal Acusatorio
de la Fiscalia General de la Republica; respecto de la
direccion encargada de la investigacion de los hechos
probablemente constitutivos de un delito, de esa fiscalia
general; y no a los fiscales encargados materialmente de
la indagatoria.

El demandado Rubén Alberto Celiz Parra cuenta
con legitimacion pasiva en la causa, toda vez que es el

propietario del numerario sujeto a extincion.

TERCERO. Litis. Consiste en determinar si el

demandado adquiri6 de manera ilicita el numerario de
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cuya extincion se trata, derivado del delito de

operaciones con recursos de procedencia ilicita
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imputado en su contra en la causa penal.

CUARTO. Estudio de la litis. La parte actora
ejercita la accion de extincion de dominio, bajo Ia
hipotesis de procedencia contenida en la fraccién Il del
articulo 7 de la Ley Nacional de Extincion de Dominio.

Expuso que el cuatro de diciembre de dos mil
veinte, aproximadamente a las dos horas con cincuenta
minutos, elementos de la Comision de Seguridad del
Estado de Chihuahua atendieron un reporte de
emergencia al 911, relativo a dos personas “armadas” a
bordo de un vehiculo que circulaba sobre la colonia Del

Valle, en Ciudad Juarez, Chihuahua.



8T'Sv7'60 £2/80/ST

0£9520°00°00°00°00°00°00°00°00°00°00°9989'€9'02"99 89 '0L
0avid 0a301VS 3dNTvavNo VIIVIN

Que el reporte lo atendié el suboficial Molina,
quien se acercod al vehiculo, ocupado por Cynthia
Stephanie Larson Teran, como copiloto, y Rubén Alberto
Celiz Parra, al volante. Que este ultimo llevaba fajada en
la cintura un arma de fuego, y al cuestionarlo si contaba
con la documentacion de autorizaciéon para portar el
arma, respondio que no.

Que el suboficial Molina, con el apoyo de los
suboficiales Hernandez, Mora y Rodriguez,
inspeccionaron al demandado, localizandole un arma de
fuego tipo pistola marca Smith and Wesson, serie
DTEG6742, calibre 40 mm, abastecida con siete
cartuchos.

Que el suboficial Mora inspecciond el vehiculo
GMC, linea Yukon, blanco, modelo 2015, sin placas de
circulacion, serie 1GKS1BKY7FR 184841, en cuyo tercer
asiento localiz6 cincuenta y cinco paquetes envueltos en
plastico transparente, los cuales contenian polvo
granulado cristalino, con caracteristica propias de la
metanfetamina; un bote de plastico transparente con
liquido transparente con caracteristica propias de la
anfetamina; y tres paquetes envueltos con cinta
adhesiva, con un polvo fino, color blanco, con
caracteristicas propias de la cocaina en polvo.

Que se inform6é a los tripulantes que serian
puestos a disposicion del agente del Ministerio Publico, a
lo que el piloto les manifestd que eran del cartel de
Sinaloa, y que les pasaria unos dolares para que los
dejaran ir.

Que Rubén Alberto Celiz Parra sacd de la bolsa
derecha de su chamarra unos billetes que entregd al
suboficial Molina, quien le indicé que estaba incurriendo

en conductas ilicitas.
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390 billetes de cien dolares y 500 billetes de veinte
dolares, todos moneda de curso legal en los Estados
Unidos de América, arrojando un total de cuarenta y
nueve mil dolares; asimismo, procedieron a la detencion
de Rubén Alberto Celiz Parra y Cynthia Stephanie
Larson Teran, quienes fueron puestos a disposicion del
agente del Ministerio Publico Federal de la agencia
séptima de investigacion de Ciudad Juarez, Chihuahua.

Que la fiscalia inicié la carpeta de investigacion
FED/CHIH/JUA/0002425/2020.

Que el cuatro de diciembre de dos mil veinte, la
agente del Ministerio Publico titular de la agencia
séptima emitid acuerdo de verificacion de flagrancia y
retencion de Rubén Alberto Celiz Parra y Cynthia

Stephanie Larson Teran, por la probable comision de los
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ilicitos contra la salud, portacién de arma de fuego de

uso exclusivo del Ejército, Armada y Fuerza Aérea y
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operaciones con recursos de procedencia ilicita.

Que en la misma fecha se emiti6 dictamen del
narcotico (el cual resultd positivo de metanfetamina y
cocaina), del arma de fuego, del numerario asegurado y
de los detenidos.

Que el propio cuatro de diciembre, el agente
Granados Juarez, miembro de la policia federal
ministerial, realizé inspeccion del vehiculo y entrevisto a
los primeros respondientes, a saber, los suboficiales
Molina, Hernandez, Mora y Rodriguez.

Que el cinco de diciembre de dos mil veinte, la
agente del Ministerio Publico titular de la agencia

séptima remitié el vehiculo, arma de fuego, narcético y
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numerario a la bodega de indicios de la policia federal
ministerial de Chihuahua.

Que en la misma fecha, tuvo verificativo la
audiencia inicial en la que se calificé de legal Ila
detencion de Rubén Alberto Celiz Parra y Cynthia
Stephanie Larson Teran, en la causa penal 1277/2020,
por los ilicitos contra la salud, operaciones con recursos
de procedencia ilicita y portacion de arma de fuego de
uso exclusivo del Ejército, Armada y Fuerza Aérea
Nacionales.

Que el diez de diciembre siguiente tuvo verificativo
la continuacion de la audiencia inicial, en la que se
vinculd a proceso a Rubén Alberto Celiz Parra y Cynthia
Stephanie Larson Teran.

Que el veintiséis de enero de dos mil veintiuno se
celebré la audiencia de procedimiento abreviado, en la
que se dictd sentencia a Cynthia Stephanie Larson
Teran, quien fue declarada penalmente responsable del
ilicito contra la salud, con fines de comercio, en su
variante de venta.

Que a la fecha de presentacién de demanda del
presente asunto, Rubén Alberto Celiz Parra seguia su
proceso en la causa penal 1277/2020, por los delitos
contra la salud, operaciones con recursos de
procedencia ilicita y portacion de arma de fuego de uso
exclusivo del Ejército, Armada y Fuerza Aérea
Nacionales.

Que el veinte de abril de dos mil veintiuno se
emitio el dictamen con folio 3016/2021, en la
especialidad de contabilidad, en el que se determind que
el total del numerario en dolares, convertido a moneda
nacional, considerando un tipo de cambio de $19.8145

por ddlar, asciende a novecientos setenta mil



Qﬁ\DOS M FORMAA-55

55\ . SENTENCIA DEFINITIVA
Eu «f‘uu* N 2 JUICIO DE EXTINCION DE DOMINIO 1/2022
s)fhw\) \mw
) C:,gjfo
SODER JUDICIAL DE LA FEDERACION novecientos diez pesos, cincuenta centavos.

Que no se ha comprobado la licita procedencia del
numerario objeto de extincion, el cual es producto de
actividades ilicitas que realizaba el demandado.

Que mediante oficio 600-22-00-2021-3221, de
quince de junio de dos mil veintiuno, el Subadministrador
Desconcentrado  Juridico de la  Administracion
Desconcentrada Juridica Chihuahua 2 del Servicio de
Administracion Tributaria de la Secretaria de Hacienda y
Crédito Publico, inform¢ al agente del ministerio publico
de la federacion titular de la célula 1V-1, que de una
consulta a sus sistemas, se obtuvo que el contribuyente
Rubén Alberto Celiz Parra inici6 operaciones, sin
obligaciones fiscales, desde el dieciséis de octubre de
dos mil diecinueve; y que el demandado no presenta

declaraciones anuales ni pagos provisionales o
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definitivos, ni cuenta con facturacion por el ejercicio fiscal
dos mil veintiuno, ni de los dos anteriores.
Que por medio de oficio 214-4/10272521/2021, de

dieciseéis de agosto de dos mil veintiuno, la Directora y la
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Subdirectora de Area de la Direcciébn General de
Atencion a Autoridades de Ila Comisiéon Nacional
Bancaria y de Valores, hicieron del conocimiento de la
representacion social de la federacion que el demandado
tiene cuentas a su favor por cantidades menores que no
corresponden al numerario que poseia el dia de su
detencion.

Que el veintisiete de agosto de dos mil veintiuno
se emitio dictamen con folio 6608/2021, en la
especialidad de contabilidad, en el que se hizo constar

que no existen declaraciones anuales, ni pagos
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provisionales o definitivos a nombre del demandado; y
que el importe de los depdsitos realizados tanto en
efectivo, como via electronica o SPEI de sus cuentas en
las instituciones financieras BBVA y Bancopel, de
diciembre de dos mil diecinueve a julio de dos mil
veintiuno, ascienden a setecientos cuatro mil seiscientos
pesos.

Que eso demuestra que los ingresos acreditables
del enjuiciado no corresponden a los cuarenta y nueve
mil délares que poseia el dia de su detencion, aunado a
que no existe indicio de causa u origen legitimo de dicho
numerario.

Que el fiscal de la célula IV-1, de la Unidad de
Investigacion y Litigacion Juarez de Chihuahua, remitié
copias auténticas de la carpeta de investigacion
FED/CHIH/JUA/0002425/2020 a la Unidad Especializada
de Extincion de Dominio, lo que dio origen al acuerdo de
inicio del expediente de extincion de dominio
DE/UEMED/ED-CHIH0000096/2021.

Que por oficio UEMED-EIL-E4-009/2021, de seis
de diciembre de dos mil veintiuno, se hizo del
conocimiento del titular de la Unidad Especializada en
Materia de Extincion de Dominio y del agente del
ministerio publico de la célula IV-1 de la Unidad de
Investigacion y Litigacion Juarez de Chihuahua, la
radicacion del expediente de extincion de dominio.

Que por oficio 48683, de ocho de septiembre de
dos mil veintiuno, el Maestro de Seguridad Nacional y
Coordinador General de los Centros Federales de
Readaptacion Social inform6 a la Unidad Especializada
en Materia de Extincion de Dominio, que el demandado
actualmente se encuentra recluido en el Centro

Penitenciario Federal 18 CPS-Coahuila.



Qﬁ\DOS M FORMAA-55

$ 55\ SENTENCIA DEFINITIVA
5 «uuuw\ JUICIO DE EXTINCION DE DOMINIO 1/2022
i}’ JNQ\) \“ ]
% L-C:{}'fp W
e
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION Que el dieciséis de diciembre de dos mil veintiuno

se entrego al demandado el oficio
UEMED/OFI1/1204/2021, de trece de dicho mes, a efecto
de que acudiera en el plazo de diez dias, a través de
representante legal, ante la Unidad Especializada en
Materia de Extincion de Dominio para justificar la legitima
procedencia del numerario afecto al proceso.

Que por oficio
120.121/SAVD/JSCOSNAV/23640/2021, de trece de
diciembre de dos mil veintiuno, el jefe de Servicios de
Coordinacion Operativa del Sistema Nacional de
Afiliacion y Vigencia del Instituto de Seguridad vy
Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado,
informé a la Unidad Especializada en Materia de
Extincion de Dominio que en ese instituto no existen

antecedentes laborales del enjuiciado.
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Que mediante correo electronico institucional, el

veintiuno de diciembre de dos mil veintiuno, el agente del
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Ministerio Publico de la célula IV-1 de la Unidad de
Investigacion y Litigacion Juarez de Chihuahua, informoé
a su homologo de la Unidad Especializada en Materia de
Extincion de Dominio, que el numerario afecto a la
carpeta de investigacion FED/CHIH/JUA/0002425/2020
aun se encuentra pendiente de audiencia intermedia v,
por ende, no existe sentencia ni ha sido decretado el
abandono del bien por parte de esa representacion
social.

Que con ello se acredita lo dispuesto por el
articulo 218 de la Ley Nacional de Extincion de Dominio
respecto a que los bienes objeto del procedimiento no

fueron decomisados en sentencia y que no causaron
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abandono a favor del gobierno federal o de una entidad
federativa.

Que a las nueve horas con quince minutos del
treinta y uno de diciembre de dos mil veintiuno, el agente
del ministerio publico de la federacion adscrito a la
Unidad Especializada en Materia de Extincion de
Dominio hizo constar que fenecid el plazo de diez dias
habiles otorgados al demandado a fin de que
compareciera ante esa autoridad para justificar la
legitima procedencia del numerario, sin que asi lo
realizara.

El enjuiciado no contesté la demanda, por lo
que, con fundamento en el arabigo 196 de la Ley
Nacional de Extincibn de Dominio, se tuvo por
contestada en sentido afirmativo.

Antes de distribuir las cargas probatorias y de
valorar las pruebas allegadas al juicio, es conveniente
precisar que la accion de extincion de dominio tiene lugar
en los supuestos establecidos en el parrafo cuarto del
articulo 22 constitucional, que dispone:

“Articulo 22. Sera procedente [la accion de
extincion de dominio] sobre bienes de caracter
patrimonial cuya legitima procedencia no pueda
acreditarse y se encuentren relacionados con las
investigaciones derivadas de hechos de corrupcion,
encubrimiento, delitos cometidos por servidores publicos,
delincuencia organizada, robo de vehiculos, recursos de
procedencia licita, delitos contra la salud, secuestro,
extorsion, trata de personas y delitos en materia de
hidrocarburos, petroliferos y petroquimicos”.

Como se aprecia, a nivel constitucional estan
previstos los supuestos de procedencia de la accion de
extincion de dominio: a) es una accioén real, porque solo
puede recaer en bienes patrimoniales de una persona; v,
b) si y solo si, esos bienes estan implicados en una

investigacion de hechos que configuren cualquiera de los
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recursos de procedencia ilicita”.

Ahora si, una vez fijada la posicion de las partes
en el juicio (el demandado sin contestar la demanda), se
destaca que conforme al articulo 102 de la Ley Nacional
de Extincion de Dominio, corresponde a cada parte
demostrar su dicho.

Pues bien, la actora ejercitd la accion de extincion
de dominio, argumentando que el numerario afecto esta
implicado en wuna investigacion de hechos que
probablemente configuran el delito de “operaciones con
recursos de procedencia ilicita”, como producto de ese
ilicito, la cual esta prevista en el articulo 7, parrafo
primero, fraccion lll, en relacion con el diverso 1, fraccion
V, inciso j), de la Ley Nacional de Extincion de Dominio.

Por tanto, conforme al citado articulo 102,
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correspondia a la accionante demostrar que el numerario

afecto esta implicado como producto en una
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investigacion por el delito de “operaciones con recursos
de procedencia ilicita”.

Para demostrar esos hechos, allegé al juicio las
constancias que integran la carpeta de investigacion
FED/CHIH/JUA/0002425/2020, en la que obra, entre
otras, la constancia de la detencion en flagrancia al
demandado Rubén Alberto Celiz Parra, por su presunta
participacion en los hechos que configuran el delito de
operaciones con recursos de procedencia Iilicita,
momento en el cual se encontraba en posesion del
numerario afecto.

También exhibié copias certificadas de la causa
penal 1277/2020 del indice del Centro de Justicia Penal
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Federal en el Estado de Chihuahua, con residencia en la
ciudad del mismo nombre, en la que obra el dictamen
con folio 3016/2021, suscrito por Gerardo Ramoén Lopez
Sanchez, perito oficial en contabilidad de la Fiscalia
General de la Republica, en el que hizo constar que el
numerario afecto a la carpeta de investigacion
FED/CHIH/JUA/0002425/2020, asciende a cuarenta y
nueve mil dolares, moneda de curso legal en los Estados
Unidos de América.

En ese dictamen se determiné que 390 billetes
corresponden a denominacion de cien doélares y 500
billetes de denominacion de veinte dodlares, todos
moneda de curso legal en los Estados Unidos de
América.

Esos documentos tienen pleno valor probatorio,
conforme al articulo 202 del Coédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley
Nacional de Extincion de Dominio, ya que se trata de
documentos  publicos expedidos por autoridad
competente, cuya autenticidad no fue desvirtuada.

Entonces, con los documentos objeto de
valoracion, la accionante demostré la existencia del
numerario y que dicho numerario esta implicado como
producto en la carpeta de investigacion
FED/CHIH/JUA/0002425/2020, el cual se identifico
plenamente.

Esos documentos también tienen el alcance de
demostrar que, en el momento de su detencion, el
demandado tenia en su poder el numerario.

Por tanto, de acuerdo con el articulo 798 del
Caodigo Civil Federal, se presume legalmente que el
demandado es el propietario del numerario, de ahi que

proceda la accidon en su contra, por ser titular del bien
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El demandado no aportdé pruebas para acreditar la
legitima procedencia de los recursos extranjeros objeto
de extincidon, pues ni siquiera contestd la demanda; por
tanto, demostrados los elementos constitucionales de la
accion, y al no haber prueba en contrario a que son
materia de investigacion como producto del delito de
recursos de procedencia ilicita, es procedente declarar

su extincion.

QUINTO. Decisioén. En las relatadas condiciones:

A. Se declara procedente la accion de extincién de
dominio respecto de cuarenta y nueve mil dolares, mas
los rendimientos e intereses ordinarios y extraordinarios
generados por dicho numerario hasta que el Instituto

Nacional para Devolver al Pueblo lo Robado administre
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dichos recursos.

B. Se decreta la pérdida de los derechos sobre el
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numerario materia de la  controversia, sin
contraprestacion ni compensacion para al demandado
Rubén Alberto Celiz Parra.

C. Con fundamento en el articulo 212 de la Ley
Nacional de Extincion de dominio, una vez que cause
ejecutoria esta sentencia, girese oficio al Instituto
Nacional para Devolver al Pueblo lo Robado para que
gestione el destino final de cuarenta y nueve mil dolares,
moneda de curso legal en los Estados Unidos de
Ameérica.

D. Con fundamento en el articulo 171 de la Ley
Nacional de Extincion de Dominio, no hay condena en

costas.
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Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE

PRIMERO. Se declara procedente la accion de
extincion de dominio respecto de cuarenta y nueve mil
dolares, mas los rendimientos e intereses ordinarios y
extraordinarios generados por dicho numerario hasta que
el Instituto Nacional para Devolver al Pueblo lo Robado

administre dichos recursos.

SEGUNDO. Se declara la extincion de dominio del
numerario indicado en el resolutivo inmediato anterior,
sin contraprestacibn ni compensacion para el

demandado Rubeén Alberto Celiz Parra.

TERCERO. Se declara la pérdida en favor del
Gobierno Federal, a través del Instituto para Devolver al
Pueblo lo Robado, de los cuarenta y nueve mil dolares,
moneda de curso legal en los Estados Unidos de

Ameérica.

CUARTO. Una vez que cause ejecutoria esta
sentencia, girese oficio al Instituto Nacional para
Devolver al Pueblo lo Robado para que gestione el

destino final del numerario afecto.
QUINTO. Hagase del conocimiento del Director del
Instituto para Devolver al Pueblo lo Robado, la presente

resolucion.

SEXTO. No hay condena en costas.
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Se faculta al actuario para que habilite el
acceso electrénico a las partes de este asunto, a fin
de que puedan visualizar en el expediente

electronico esta sentencia.

Asi, definitivamente juzgado, lo resolvid y firma
Esperanza Arias Vazquez, Juez Primera de Distrito en
Materia de Extincion de Dominio con Competencia en la
Republica Mexicana y Especializada en Juicios Orales
Mercantiles en el Primer Circuito, con sede en la Ciudad
de Meéxico, ante Maria Guadalupe Salcedo Prado,

secretaria que autoriza y da fe. Doy fe.

La juez La secretaria
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Razon. En esta fecha se gir6 el oficio 3694/2022 a la autoridad
que se indica, al tenor de la minuta que se agrega. Conste.
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